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RESUMEN

LLAS FUENTES COLONIALES TEMPRANAS REPORTAN LA PRESENCIA DE MITMAQKUNA O DESPLAZADOS CANARIS EN
ANCASH (PERIj). ENTRE LOS ALFAREROS ACTUALES DE ESTA ZONA, AQUELLOS DE LA COMUNIDAD DE CoNoprAa
EN PARTICULAR USAN UNA HERRAMIENTA IDENTICA A AQUELLA ACTUALMENTE CONOCIDA COMO HUACTANA O
GOLPEADOR ENTRE LOS CERAMISTAS DE LA SIERRA SUR DEL ECUADOR (AN'I‘IGUO TERRITORIO CAIQAR[). ('JEXISTE
ALGUN VINCULO ENTRE EL USO COMPARTIDO DE ESTA HERRAMIENTA Y LOS MITMAQKUNA CANARIS MENCIONADOS
POR LOS ESCRITOS COLONIALES? FRENTE AL RETO DE IDENTIFICAR MITMAQKUNA EN CULTURA MATERIAL
ARQUEOL(’)GICA, EL PRESENTE TRABAJO PROPONE ABORDAR ESTA PREGUNTA DE FORMA NOVEDOSA, A PARTIR DE
UN ANALISIS COMPARATIVO DE CADENAS OPERATIVAS ACTUALES ENTRE ANCASH Y EL SUR DEL ECUADOR.
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POTTERY TECHNIQUES AND ANCESTRAL DEMOGRAPHIC DISPLACEMENTS:
CANARI MITMAQKUNA (ECUADOR) IN ANCASH (PERU)?
ABSTRACT

EARLY COLONIAL SOURCES REPORT THE PRESENCE OF MITMAQKUNA OR DISPLACED CANARIS IN ANCASH (PERU).
AMONG THE CURRENT POTTERS IN THIS REGION, THOSE FROM THE CONOPA COMMUNITY IN PARTICULAR USE A
TOOL IDENTICAL TO ONE CURRENTLY KNOWN AS HUACTANA OR GOLPEADOR AMONG CERAMISTS IN THE SOUTHERN
SIERRA OF ECUADOR (FORMER CANARI TERRITORY). IS THERE A LINK BETWEEN THE SHARED USE OF THIS TOOL
AND THE MITMAQKUNA CANARIS MENTIONED IN COLONIAL WRITINGS? IN THE FACE OF THE CHALLENGE OF
IDENTIFYING MITMAQKUNA IN ARCHAEOLOGICAL MATERIAL CULTURE, THIS PAPER PROPOSES TO ADDRESS THIS
QUESTION IN A NOVEL WAY, THROUGH A COMPARATIVE ANALYSIS OF CURRENT OPERATIONAL CHAINS BETWEEN
ANCASH AND SOUTHERN ECUADOR.
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Introduccion

enteras, que podian comprender hasta centenares de familias, obligadas a recorrer distancias

amenudo muy grandes, para reasentarse en territorios foraneos (D’Altroy, 2005; Espinoza
Soriano, 1969-1970, 1973, 1975, 1975-1976; Murra, 1978; Pease, 1982; Wachtel, 1982). Segiin
los cronistas, el implemento de enclaves de mitmaqkuna erauna de las primeras etapas del proceso
de colonizacién inca en los nuevos territorios conquistados, al igual que el nombramiento de un
gobernador o la construccion de un templo consagrado al sol (Cieza de Ledn, 1986 [1553]: 155,
161-163, 170-179). Esta politica de reasentamiento de poblaciones fue masiva, por lo que, a la
llegada de los espaiioles, los enclaves de mitmagkuna eran muy comunes en todo el territorio que
habia sido ocupado por los incas (Cobo, [1653] 1892: 225; Guaman Poma de Ayala, 1936 [1613]:
340). Estos mitmaqgkuna tenian varias funciones: resguardo de fronteras, colonizacion de nuevas
tierras, produccion agricola, extraccion de recursos, comunicacion ideoldgica y produccion de
objetos para el estado (Cieza de Leon, [1553] 1986: 63-67).

Existen apenas unas cuantas referencias escritas a colonias de alfareros mitmagkuna. La
mas conocida menciona una localidad ubicada en las cercanias del lago Titicaca, en territorio
Lupaqa. Fue estudiada por Murra (1978), a partir de reportes de inspecciones de funcionarios
espafioles de finales del siglo XVI, quienes mencionan aqui la existencia de mitmagkuna
alfareros, tejedores y especializados en arte plumario. Al menos para la ceramica, estos datos
coinciden con los hallazgos arqueologicos de Spurling (1992) en el sitio cercano de Milliraya.
Otra referencia es mencionada por Espinoza (1969-1970), en la zona de Shultin, cerca de
Cajamarca, en los Andes del norte del Peri. De manera general, los estudios arqueologicos
sobre talleres alfareros de mitmakuna nombrados o no por fuentes historicas indican que estos
alfareros fabricaban ceramica con decoracion inca y con disefios locales, pero usando sus
propias técnicas de manufactura (Spurling, 1992; ver también Hayashida, 1999; Ramoén, 2008:
103, 2016: 32; Ratto et al., 2002).

Al menos tres fuentes coloniales tempranas (Alvarez, [1558] 1969: 17-18; Hernandez
Principe, [1621] 2003: 763-764, 776; Zuloaga, 2012: 70) también sefialan la existencia de
enclaves de mitmagkuna en Ancash, en la Sierra centro-norte del Peru, zona de interés del
presente articulo (ver figura 1). Se destaca asimismo el certificado de encomienda de 1542,
que reporta la presencia de mitmagkuna ,,quitos, condesujos y cafiares* (Chocano, 2016: 76;
Leon Gomez, 2018: 39 nl9). Valga recalcar que, en la actualidad, existe un pueblo llamado
“Canari” en Ancash, en donde el apellido ,,Cafiari“ es también bastante comun (Leoén
Goémez, 2018: 142). Junto con los Chachapoyas, los Cafaris constan efectivamente entre las
poblaciones mas afectadas por la politica inca de desplazamiento forzado (Espinoza Soriano,
1975-1976: 63), habiendo sido deportados desde Pasto hasta Chile. Los Cafiaris inclusive
habrian sido parte de la guardia personal de Topa Inca y Huayna Cépac (Ayavire y Velasco,
2011 [1582]: 48).

A pesar de que las fuentes escritas describan las colonias de mitmaqgkuna como un fenomeno
masivo, ubicarlas arqueoldgicamente resulta bastante complejo (Hu, 2019: 990). Una de las
principales razones de esta dificultad es que, probablemente, los deportados agrupaban una
mayoria de agricultores o pastores, con una presencia proporcionalmente menor de artesanos.
Los pocos estudios arqueoldgicos realizados sobre el tema y que afirman haber localizado
mitmagkuna se basan en la identificacion de decoraciones y pastas ceramicas exogenas
(Lorandi, 1984; Makowski, 2002; Spurling, 1992; Williams y Cremonte, 1997), que pueden
ser efectivamente un indicio de la presencia de mitmagkuna, pero también corresponder a otros
fenomenos. Por otra parte, se sabe que los alfareros mitmaqgkuna podian decorar sus vasijas
con diseflos incas, es decir que no es facil identificar su produccion basandose solamente en los
parametros petrograficos o formales de los recipientes. Si estos alfareros producian vasijas no
decoradas, los parametros estilisticos tampoco serian un indicador diagnostico.

l as fuentes espafiolas tempranas sefialan que los incas desterraron a la fuerza poblaciones
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I FIGURA 1: UBICACION DEL AREA DE ESTUDIO. ELABORACION: C. LARA. FoTos: C. LARrA (2014) Y G. RAMON (2010).

Tomando en cuenta estos obstaculos que las pastas, o la decoracion pueden presentar, el
presente estudio opta por fijarse en un indicador adicional: la cadena operativa o “serie de
operaciones que permiten transformar una materia prima en producto finito” (Cresswell, 1996:
43). En la ceramica, este conjunto comprende seis acciones: la obtencion y preparacion de la
materia prima, la manufactura, el acabado, el tratamiento de superficie, el decorado y la quema.

La manufactura es la accion mas compleja del proceso. Tiene dos etapas: el esbozo (“volumen
de arcilla hueco que atin no tiene las caracteristicas geométricas finales del recipiente”, Roux y
Lara, 2023: 12), y el conformado, en donde se le da su forma geométrica final (Roux y Lara,
2023: 12). A su vez, el conformado es obtenido por presion o percusion. Los métodos de
percusion incluyen el golpeado, que permite formar la vasija golpeando simultaneamente las
paredes internas y externas con la ayuda de diversas herramientas de piedra, cerdmica, madera,
entre otros. Esta operacion se puede realizar cuando la pasta estd himeda, o en estado coridceo,
es decir, comprendido entre humedo y seco.

Latécnica del golpeado es muy caracteristico del noroeste de Suramérica (mas particularmente
del sur del Ecuador y norte del Pert), donde conforma una tradicion bastante arraigada, que se
practica al menos desde 100 antes de nuestra era en el Ecuador, en zona canari (Idrovo, 1989: 6;
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Lara, 2018: 94) y 600 de nuestra era en el norte del Peru (Lara, 2019: 37). En la actualidad, entre
las diferentes regiones del sur del Ecuador y norte del Pert, la practica del golpeado evidencia
diferentes combinaciones de técnicas de manufactura y herramientas de percusion (Bankes,
1988: 549; Camino, 1982: 45, Druc, 1996: 28, 2005: 75, 2009: 95; Echeandia, 1983: 21; Lara,
2017: 96; Ramoén, 2008: 137, 2013: 78; Sabogal Wiesse, 1982: 1: 46; Sjoman, 1992: 47). Este
fenémeno corresponde sin duda a migraciones y/o préstamos técnicos cuyas historias aiin se
desconocen.

En Peru, la mayoria de los alfareros que practican el golpeado, usan una paleta de madera
como percutor externo (esta variante del golpeado se llama especificamente paleteado) y una
piedra como percutor interno. La sierra de Ancash no obstante es una excepcion. Aqui, en trece
pueblos de las regiones de Conchucos y Huaylas, los alfareros usan un percutor interno en forma
de hongo que lleva varios nombres, como choungo, broquel o broquichu (Ramén, 2008: 169,
187, 318, 364, 397, 406; 2013:79, figura 2b). Este objeto es idéntico al que usan los alfareros
actuales de las provincias de Cafar, Azuay y Loja en la Sierra sur del Ecuador -equivalentes al
territorio cafiari precolombino-, en donde se lo conoce bajo los nombres de huactana o golpeador
(Brazzero, 2011: 3; Sjoman, 1991: 158, 1992: 47, figura 2a). Estos alfareros lo usan como
percutor interno y externo (es decir, no usan paleta).
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I FIGURA 2: PERCUTORES ALFAREROS MODERNOS EN EL ECUADOR Y EL PERU.
A) HUACTANA O GOLPEADOR. AZUAY, ECUADOR. FOTO: CATHERINE LARA.
B) CHOUNGO. ANCASH, PERU. FOTO: GABRIEL RAMON.

El simple hecho de que dos lugares apartados compartan el uso de una misma herramienta
no significa necesariamente que exista alguna conexion entre ellos. Sin embargo, quienes
suscriben cuentan con una experiencia etnografica de varios afios en los pueblos con alfareros
del norte del Pert y sur del Ecuador. Esta experiencia incluye en particular una documentacion
detallada de los contextos de produccion y de las cadenas operativas empleadas. La
comparacion meticulosa de estos datos evidencio que los pueblos de Nabon en el Ecuador y
de Conopa en Perti comparten mucho mas que el simple uso de la huactana o del choungo.
Sumada a la informacion etnohistoérica sobre la presencia de mitmagkuna canaris en Ancash,
esta constatacion llama nuestra atencion, a la vez que levanta la pregunta del posible vinculo
entre la presencia de Auactanas en Ancash y la migracion de mitmagkuna caiaris hacia esa
region en tiempos incas.

A continuacidn, se explica en qué medida el estudio de las cadenas operativas permite tratar
este tipo de pregunta, antes de presentar a los pueblos de Nabon y Conopa, la comparacion entre
las cadenas operativas alfareras respectivas y las reflexiones generadas por estos resultados.
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Cadenas operativas alfareras y transmision técnica

Debido a los parametros fisicos y quimicos que permiten transformar arcilla en un material
resistente, las seis acciones propias de las cadenas operativas alfareras son las mismas
independientemente del lugar o la época. Para ejecutar cada una de estas acciones, existen
técnicas diferentes. Por ejemplo, para la manufactura, se puede usar rollos, moldes, torno, el
simple modelado etc., o también combinar estas diferentes técnicas entre si. Para decorar una
vasija, es posible usar pinturas, grabados, impresiones, etc. La quema se puede hacer al aire
libre, en hornos, etc. Se podria pensar que, para elaborar sus vasijas, cada alfarero escoge las
técnicas que mas le gustan y las combina mas o menos al azar con cualquier otra de las diferentes
acciones del proceso. En realidad, las numerosas observaciones etnograficas respaldadas por
datos arqueologicos hechas en todo el mundo por los estudiosos de la tecnologia ceramica
han evidenciado que los alfareros tienden a unirse en grupos sociales, conocidos por algunos
académicos como comunidades de practica (Lave y Wenger, 1991: 98; Wendrich, 2012: 5).

Los miembros de estos grupos estan unidos entre si por lazos de diferentes tipos; pueden
por ejemplo compartir la misma religion, el mismo idioma, o pertenecer a la misma etnia o a
la misma categoria de género (Roux, 2019: 5). Resulta que los alfareros unidos de esta forma
en estos grupos tienden a compartir también las mismas cadenas operativas, es decir, todos
fabrican vasijas mas o menos de la misma forma, combinando las mismas técnicas (Calvo
Trias y Garcia, 2014: 10-13; Delneuf, 1991: 80; Mayor, 2011: 33; Ramon, 2008: 35, 2013:
104; Ramoén y Bell, 2013: 597; Stark, 1999: 42). Se resalta el aspecto de la combinacion, pues
hay técnicas que desde luego existen en varias partes del mundo. Sin embargo, la manera de
usarlas con un tipo de arcilla especial, herramientas determinadas, gestos especificos, disefios
particulares y en complemento con otras técnicas, hace que la cadena operativa de cada grupo
social sea Unica.

Por ejemplo, en Simbild, en la costa norte del Pert, los hombres emplean una cadena
operativa (que implica la técnica del paleteado), y las mujeres usan otra, centrada en la técnica
del moldeado (Camino, 1982: 37). En el noroeste de la India, las cadenas operativas de los
musulmanes e hindlies se diferencian entre si por el uso de tornos y estructuras de quema
totalmente distintas (Roux et al., 2017: 330). En Senegal, los Halpulaar y los Mandé (dos grupos
étnicos vecinos), emplean cada uno técnicas ceramicas diferentes, para producir vasijas cuyas
formas y decoraciones son idénticas (Gelbert, 2003: 89).

Este fenomeno se deberia al aprendizaje de las distintas operaciones técnicas constitutivas
de una cadena operativa. Generalmente, el aprendizaje de estas técnicas es llevado a cabo por un
tutor, que, en la mayoria de los casos, pertenece al mismo grupo social que el aprendiz (ver, por
ejemplo, Ramoén y Bell 2013: 597). Puede tratarse, por ejemplo, de una madre que ensefia los
gestos técnicos a su hija, o un tio a su sobrino. Los aprendices interiorizan estos gestos desde un
punto de vista cognitivo, en especial los mas dificiles, que en alfareria suelen ser aquellos ligados
a la manufactura, la accion de la cadena operativa mas resistente al cambio (Arnold, 1994: 486;
Gosselain, 2000: 190; Hernandez Sanchez, 2012: 208; Ramoén, 2008: 123; Stark ef al., 1995:
217). Por lo cual, al término del aprendizaje, le sera muy complicado al nuevo artesano modificar
estos gestos. Estas redes de aprendizaje, que se forman de esta manera dentro de los grupos
sociales, o sea comunidades de practica, se repiten de generacion en generacion, es decir que
conforman tradiciones que se transmiten (Dietler y Herbich, 1994: 247; Lave y Wenger, 1991).
Este fenomeno de la transmision explica por qué, en ciertas partes del mundo, hay técnicas de
manufactura que aparecieron hace al menos varios siglos, y que aun existen actualmente en los
mismos lugares.

Desde luego, las cadenas operativas también pueden cambiar con el tiempo, debido a
fenémenos endogenos o exdgenos (Roux, 2019: 302). Estos cambios pueden ser muy rapidos
para elementos como los disefios, los acabados o la quema, y mucho mas lentos para acciones
mas complejas como la manufactura, que es de cierta manera el “nticleo” de la cadena operativa.
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Esta velocidad diferencial fue observada hace casi un siglo por arquedlogos que estudiaron
alfareria etnografica en América (Digby, 1948: 605; Foster, 1948: 367-9; Reichel-Dolmatoff,
1945: 430).

Nabén (Azuay, Ecuador) y Conopa (Ancash, Peru)

El trabajo etnografico con los alfareros de Nabon fue realizado en marzo del 2014 y octubre
del 2015 (Lara, 2017: 81). En Conopa, Ramoén (2008) trabajo con 15 alfareros en el afio 2005, en
el marco de sus investigaciones sobre los pueblos con alfareros del Pertl iniciadas a comienzos
de los afios de 1990. El trabajo etnografico llevado a cabo en ambos sitios incluy6 un registro
fotografico completo de cada una de las seis acciones de la cadena operativa, desde la preparacion
de la pasta hasta la quema. En cada localidad, se procuré visualizar la elaboracion de varios tipos
de vasijas con varios alfareros. Los cuestionarios estandarizados empleados para las entrevistas
de los alfareros contemplaron un amplio rango de parametros, lo cual permitié comparar los
datos entre ambos sitios. Se prestd una atencion especial a los contextos de aprendizaje.

El canton Naboén se encuentra en la provincia del Azuay en el sur del Ecuador. Tiene
aproximadamente 15,892 habitantes (Instituto Nacional de Estadisticas y Censos, 2022).
Los alfareros de Nabon viven mads especificamente en una comunidad llamada Las Nieves.
Actualmente, los seis alfareros que trabajan todavia en Las Nieves tienen 60 afios en promedio.
Ninguno de ellos habla quichua o recuerda que sus padres o abuelos lo hayan hablado (solo
hablan castellano). En Nabon, hombres y mujeres fabrican ceramica. Segtn la antropdloga sueca
Sjoman (1992: 82), quien trabajo en esta zona en los afios 1980, la alfareria era tradicionalmente
una actividad femenina. Sin embargo, hacia 1970, una situacién de crisis econdmica habria
incentivado a los hombres a fabricar objetos de ceramica también. Este fue el caso, por ejemplo,
del alfarero Julio Ramoén, quien aprendi6 la profesion después de su matrimonio, viendo a su
esposa trabajar. En el caso de parejas de alfareros, puede suceder que ambos participen en la
fabricacion de un solo recipiente, o, al contrario, que cada cual se especialice en la elaboracion
de formas especificas.

Al igual que otros pueblos de esta region del Ecuador, Las Nieves fue duramente afectada
por la migracion nacional (hacia Cuenca), pero mas que nada internacional, particularmente
a Estados Unidos. La produccion alfarera no es suficiente para la subsistencia de las familias,
quienes practican también la agricultura de subsistencia, basada en el cultivo de papas, maiz,
alverjas, fréjol, lentejas. Los alfareros tienen asimismo algunos animales — pollos, cuyes, vacas.
La estacion himeda es normalmente entre octubre y abril. En ese momento, los alfareros se
dedican a la agricultura. A partir de mayo, comienzan a fabricar vasijas de forma intensiva para
la fiesta de la Virgen de las Nieves, en agosto, que es muy importante a nivel regional. Asi, entre
mayo y agosto, los alfareros fabrican en promedio entre 35 y 50 vasijas por mes. El repertorio
de formas fabricadas incluye ollas, tortilleros o tiestos, jarras, tazas, cuencos. Una olla de talla
mediana se vende a 3 ddlares, y un tortillero, de 8 a 12 délares (dependiendo del tamaiio).

Por su parte, en el 2005, la localidad de Conopa comprendia 2,300 habitantes. Es una
comunidad bilingtie, quechua-castellano. Los habitantes de Conopa viven en caserios dispersos
que pueden llegar hasta 3,800 metros de altura (zona de pastoreo y de cultivo de papa, oca y
melloco). A mas baja altura, se encuentran campos de maiz y cebada. El conocimiento alfarero
es transmitido de padre a hijo durante la infancia, y, a veces, por hombres mayores a parientes
mas jovenes. Las mujeres y las niflas ayudan a machacar la arcilla, pero también a pintar las
vasijas, quemarlas, o también venderlas o intercambiarlas. La recuperacion de las arcillas y de
la lefia usadas para la quema comienza desde el principio del verano, en mayo. La fabricacion
de los recipientes se da principalmente entre mayo y junio. Entre fines de junio y comienzos de
julio, los alfareros se dedican mas bien a sus cultivos, y vuelven a la alfareria hasta la llegada
de las primeras lluvias en noviembre. La tasa de produccion promedia varia en funcion de cada
artesano, pero un alfarero que trabaja durante una jornada entera fabrica mas o menos una docena
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de recipientes de tamafio mediano. Las formas mas comtinmente fabricadas son la manka (que
significa olla en quechua) y una variante de olla con base plana conocida como chacas manka
(en alusion al estilo de vasijas de otra zona productora de ceramica, al sur de Conchucos). De
manera general, estos recipientes son usados para cocinar todo tipo de alimentos. Otra forma de
vasija muy comun es el cantaro o puyriu, usado para la fermentacion y el almacenaje de chicha.
En mayo, los alfareros recorren el campo circundante con sus vasijas, para intercambiarlas
por choclo. En agosto, la frecuencia de sus desplazamientos se intensifica, debido a la cosecha
de trigo y alverjas, entre otros. Con estos productos, el método de trueque es llamado rurinwan
patzayanwan winiaipa, que significa “en el mismo recipiente, dan para llenar”. Es decir que
el comprador llena la vasija que va a adquirir con granos de trigo, maiz, alverjas, etc., que el
alfarero llevara consigo a manera de pago. Con productos mas grandes (por ejemplo, naranjas,
yuca, papas, etc.), las cantidades son multiplicadas por dos, o se busca otro mecanismo. Las
“tasas de cambio” o medidas de referencia pueden cambiar también en funcion de los lugares.

Comparacion entre las cadenas operativas alfareras de Nabon y Conopa

Comenzando con la recuperacion y preparacion de la materia prima, en Nabon se usan dos
tipos de tierras arcillosas que se encuentran a poca profundidad bajo la superficie. Cada uno de
estos materiales es machacado y cernido en un tamiz de metal. Luego son mezclados entre si, y
se forma un monton de arcilla en el centro del cual se vierte agua para apisonar la mezcla hasta
la formacion de la pasta que se podra trabajar para hacer las vasijas.

En Conopa, de igual manera hay dos tierras que son cavadas a poca profundidad. La tierra mas
arcillosa es puesta a remojar, mientras que la otra es fragmentada. Se mezcla ambos materiales
para apisonarlos (figura 3).

I FIGURA 3: PREPARACION DE LA ARCILLA. A) NABON (FOTO: C. LARA, 2014). B) CoNopa (FOTO: G. RAMON, 2005).

Después viene el segundo paso, la manufactura, que como se vio se divide en dos partes. La
primera es el esbozo. Tanto en Nabon como en Conopa, se hace primero el esbozo de la base.
En Nabon, el alfarero forma una bola de arcilla, y comienza a ahuecarla dando golpes con el
puilo (técnica del martillado). Luego va a seguir agrandando la abertura y estirando las paredes
con el puifio y las manos, ya no dando golpes sino presionando. Es la técnica del modelado. En
Conopa, el esbozo se hace de la misma forma, pero el modelado interviene primero, seguido por
el martillado (figura 4).
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FIGURA 4: ESBOZO DE LA BASE. A) MARTILLADO, NABON (FOTO: C. LARA, 2014).
B) MobpeLADO, CoNoPA (FOTO: G. RAMON, 2005).

Acto seguido, se realiza el esbozo del cuerpo y el cuello. Tanto en Nabon como en Conopa, el
cuerpo de las vasijas es formado con rollos o cordeles de arcilla sobrepuestos (figura 5).

I FIGURA 5: TECNICA DEL ENROLLADO. A, B) NABON (FOTO: C. LARA, 2014). C) D) CoNopa (FOTO: G. RAMON, 2005).

Aqui interviene el segundo paso de la manufactura, el conformado, cuyo objetivo es dar a la
vasija su forma final. De igual manera, tanto en Nabon como en Conopa, se trabaja primero el
cuello de los recipientes. En Nabon, el perfil del cuello se hace a presion con el golpeador y con
los dedos. El principio es el mismo en Conopa, donde se usan los dedos también, pero se emplea
una calabaza en vez del golpeador usado en Naboén (figura 6).

\b

I FIGURA 6: CONFORMADO DEL CUELLO. A) NABON (FOTO: C. LARA, 2014). B) Conopa (FoTo: G. RAMON, 2005).

La accion siguiente es el conformado del cuerpo, que, tanto en Nabon como en Conopa,
se hace con la técnica del golpeado con un percutor interno de ceramica (figura 7), siendo la
unica diferencia -como se vio-, la herramienta externa (una paleta de madera en Conopa y un
golpeador de ceramica en Nabon). En ambos casos, este golpeado se hace en estado de cuero, es
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decir cuando la pasta se encuentra en un estado intermedio entre lo himedo y lo seco. En Nabon
se incluye una etapa adicional: el desbaste del asiento de la vasija con un cuchillo. El desbaste
consiste en retirar tiras de pasta en estado de cuero con una herramienta afilada para afinar las
paredes (Roux y Lara, 2023: 38).

R

I FIGURA 7: TECNICA DEL GOLPEADO. A, B) NABON (FOTO: C. LARA, 2014). C, D) CoNOPA (FOTO: G. RAMON, 2005).

Tanto en Nabdon como en Conopa, la decoracion de las vasijas es llevada a cabo con un
pigmento rojo usado para representar disefios en la parte superior de los recipientes.

b

I FIGURA 8: Vasuas DE NABON (A, FOTO: C. LARA, 2014) Y CoNoPa (B, FOTO: G. RAMON, 2022).

Finalmente, la quema es realizada al aire libre en Nabon y Conopa (no se usan hornos). Las
vasijas son colocadas en una acumulacion de ramas y paja que se deja quemar durante un par
de horas.

Discusion

La tabla 1 presenta una comparacion sintética entre las cadenas operativas de Nabon y
Conopa. Se destacan parecidos notorios, en especial en torno a la parte de la combinacion de
técnicas de manufactura, que es practicamente idéntica entre ambas localidades, algo totalmente
insolito en el panorama general de las técnicas de percusion actuales practicadas entre Ecuador
y Pert. Se observan asimismo algunas diferencias.

Las semejanzas comienzan con la primera etapa del proceso (obtencion y preparacion de la
materia prima), en donde la manera de moler el material, el tipo de desgrasante agregado y la
forma de homogeneizar la arcilla por apisonado son idénticas. Tanto en Nabon como en Conopa,
se comienza la manufactura de la vasija con las técnicas del modelado, martillado y enrollado
o acordelado. El conformado es realizado por golpeado en ambos casos, y el percutor interno
usado es el mismo también (la huactana en Nabon y el percutor llamado choungo en Conopa).
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TABLA 1. COMPARACION SINTETICA ENTRE LAS CADENAS OPERATIVAS DE NABON Y CONOPA

ACCION DE Técnicas/herramientas
LA CADENA Operacion/etapa -
OPERATIVA NABON CONOPA
Extraccion En galerias En pozo
. Fraccionamiento Machacado
OBTENCION Y —
TRANSFORMACION Selecc1f)n' Tamizado Ninguna
DE LOS granulométrica
MATERIALES Hidratacion Por humectacion Por inmersion
ARCILLOSOS - -
Tipo de desgrasante Mineral
Amasado Con el pie
Martillado, modelado Modelado por
Esbozo: base/cuerpo por estiramiento estiramiento, martillado
inferior (puilos, dedos, soporte de | (dedos, puilo, soporte de
ceramica) madera)
Esbozo: base/cuerpo Enrollado por pinchado
superior/cuello (en segmento, juntura en bisel)
Conformado: cuello/ Presiones discontinuas
borde (arcilla Presiones discontinuas (manos, calabaza) y
MANUFACTURA humeda) continuas (cuero mojado)
1) Leve golpeado &
raspado (pasta himeda); 1) Golpeado en cuero
Conformado: cuerno (paleta; golpeador de
-cuerp 2) Golpeado en ceramica); 2) presiones
cuero (golpgadores de discontinuas (calabaza)
ceramica)
Golpeado en cuero
Conformado: base 3) Desbaste (base) (paleta; golpeador de
ceramica)
Durante el Después del golpeado
ACABADOS Alisado golpeado(dedos/ p £o°p
(dedos/calabaza)
golpeador)
DECORACION Pintura Pigmento rojo
QUEMA Al aire libre

Elaborada por los autores

En ambos lugares, las vasijas son decoradas con pintura roja (la similitud formal entre las ollas
de los dos sitios llama la atencion). Por ultimo, la técnica de quema de las vasijas en ambos
pueblos es la misma.

Existen también diferencias. Primeramente, en la manera de extraer las materias primas, de
cernirlas y de hidratarlas. En Conopa, se destaca una técnica adicional para la fabricacion de
los cuellos (la aplicacion de presiones discontinuas). En Nabon, se incluye un ligero raspado
y golpeado en pasta himeda de la base y el cuerpo al comienzo del proceso, asi como un
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desbaste del asiento al final. Por otra parte, las operaciones de acabado son realizadas en
momentos distintos del proceso en ambos sitios. Se observa una diferencia adicional en las
herramientas, en especial en los soportes de trabajo (un cuello de vasija rota en Nabon y un
plato de madera en Conopa), asi como desde luego en la herramienta de percusion externa
(una huactana en Nabon y una paleta de madera en Conopa). Finalmente, en Conopa, se usan
pedazos de cuero y de calabaza como herramientas complementarias, mientras que, en Nabon,
se emplea tinicamente un cuchillo.

Desde la perspectiva del enfoque tecnoldgico y las cadenas operativas, como se vio, las
semejanzas a nivel de combinaciones de técnicas y secuencias productivas son asociadas a
la transmision de un conocimiento por un tutor a un aprendiz dentro de una comunidad de
practica. Este fendomeno se debe a los mecanismos de aprendizaje propios a la transmision
de toda practica técnica. Consiguientemente, atin si un alfarero no vive en su pueblo de
origen, seguird produciendo cerdmica usando la técnica de manufactura que aprendié ahi.
Se reportan varios ejemplos de este fenomeno. En Peru, por ejemplo, este es el caso de los
alfareros golondrinos, que viajan a diferentes lugares cada ano para producir vasijas a pedido,
a veces decorandolas segln las indicaciones de los clientes, pero siempre usando las técnicas
de manufactura aprendidas “en casa” (Ramoén, 2013: 14).

Cauliez y colegas (2017: 37) reportan un fenémeno similar en el grupo étnico Oromo del
sur de Etiopia. Hace 40 afios, los Oromo migraron hacia el norte de este pais. Los alfareros de
este grupo de migrantes que ahora viven en el norte de Etiopia siguen usando la misma cadena
operativa de su comunidad de origen en el sur. Sin embargo, estos alfareros del norte estan
en contacto con otros ceramistas que usan otra cadena operativa. Aqui, la cadena operativa
oromo “original” (la del sur) y la cadena “migrante” eventualmente cambiaran con el tiempo,
por ejemplo, bajo el efecto de contactos con otros grupos. Este tipo de fenomeno puede
explicar las diferencias notadas entre las cadenas operativas actuales de Nabdén y Conopa,
o su aislamiento. Por ejemplo, en Pert, la cadena operativa del pueblo de Simbila, -poblado
por alfareros originarios de Olmos-, presenta diferencias con la cadena operativa de Olmos,
debido a la falta de contacto entre los alfareros de ambos lugares, o la disminucion de este
(Ramoén, 2008: 139-141, 157-158).

Desde el punto de vista de la tecnologia ceramica y las cadenas operativas, estas similitudes
entre Conopa y Nabon, en especial a nivel de las técnicas de manufactura — como se vio,
el “nacleo” de la cadena operativa-, y el uso compartido de las herramientas de percusion
podrian ir en el sentido de una conexion antigua entre la alfareria de ambos lugares. Si bien
de momento es imposible precisar cuando exactamente se empezo6 a usar la técnica de la
percusion en Ancash, el presente estudio propone que su asociacion con el desplazamiento de
mitmagkuna cafaris a la zona entre mediados y finales del siglo XV es una hipdtesis viable,
que amerita ser investigada en mayor detalle. A continuacion, se proponen algunos elementos
adicionales en torno a esta hipoétesis.

En primer lugar, en el estado actual de los conocimientos, el uso del percutor compartido
entre Nabon y Conopa (llamado huactana o golpeador en Nabon y choungo en Conopa), esta
asociado a ceramica Tacalshapa I, una fase que habria comenzado en el primer siglo antes de
nuestra era, cuyo material se encuentra en distintos sitios arqueologicos de la sierra sur del
Ecuador (Almeida et al., 2014: 272; Idrovo, 1989: 6; Sjoman, 1991: 71; Valdez, 1984: 169).
El estudio de las huellas macroscopicas y microscopicas de ceramica cafiari precolombina
confirma el uso de esta herramienta desde esa época (Lara, 2017: 205, 2018: 94).

En el Perq, el primer fechado radiocarbonico asociado a ceramica fabricada por golpeado
arroja una datacion correspondiente al séptimo siglo de nuestra era (Lara, 2019: 37). Este
material fue encontrado por Goepfert y colegas en el desierto de Sechura, en el extremo
norte de la costa peruana. Los hallazgos de herramientas alfareras de percusidon en contextos
arqueoldgicos son atn escasos en el Pertl. Se han encontrado unas cuantas paletas de madera,
pero ninguna huactana de momento. Hasta donde sabemos, la unica herramienta fechada



(MITMAQKUNA CANARI (ECUADOR) EN ANCASH (PERU)? | 153

posiblemente vinculada a la técnica del paleteado fue encontrada en el taller Lambayeque de
Huaca La Pava (900-1100 CE, Fernandez y Sanchez, 2014: 322).

En segundo lugar, por el momento, no se ha encontrado evidencia alguna de técnicas de
percusion en la produccion ceramica de Ancash anterior a la llegada de los incas. Desde luego,
los estudios arqueologicos orientados a identificar cadenas operativas y analisis de técnicas de
manufactura son aun escasos en los Andes de manera general, donde la discusion se enfoca
principalmente en las pastas, la iconografia y las formas. Por lo que es dificil todavia poder
establecer comparaciones entre areas a partir de datos relativos a los procesos completos de
produccion ceramica. Como lo observa barra (2004: 15), la ceramica de los periodos tardios de
Ancash en general ha sido poco estudiada, y consiste principalmente en un material tosco con
poca o ninguna decoracion, lo cual no indica nada de la técnica. Se encuentra mas informacién
sobre las tradiciones cerdmicas mas tempranas de Ancash. Para la ceramica recuay por
ejemplo (siglo II a VII de nuestra era), se menciona el uso del modelado y moldeado (Gero,
2013: 413; Segura, 2016: 104; Wegner, 2004: 134), aunque sin proporcionar detalles sobre las
huellas que permiten inferir el empleo de esta técnica, un fendomeno comun en la arqueologia
andina, que subraya un “vacio analitico” en los estudios de tecnologia ceramica. Mas tarde,
en el Horizonte Medio, la tradicion recuay es reemplazada por una multitud de estilos locales
(ver Burger, 2013: 167; Diessl, 2004: 336; Lau, 2004: 146; Terada, 2013: 194). Se encontrd
ceramica inca también en la region de Conchucos (Herrera, 2006: 9), pero se desconocen sus
técnicas de fabricacion o si se trata de material local. Por el momento, tampoco se ha reportado
en Ancash la presencia en contextos arqueologicos de instrumentos alfareros de percusion (de
madera o ceramica) potencialmente asociados a actividades de produccion alfarera.

En definitiva, queda claro que solo un analisis completo de las cadenas operativas de la
ceramica precolombina tardia de Ancash permitird esclarecer el tema de posibles influencias
foraneas. Es necesario completar dicho estudio con un andlisis detallado de las huellas dejadas
por las diferentes variantes de las técnicas de percusion actualmente empleadas en la alfareria
del sur del Ecuador y norte del Peru. Por otra parte, la combinacion de técnicas y herramientas
usadas en Conopa es unica en todo el Perti, no solo por el uso de la huactana o choungo, sino
también por la combinacion particular de las técnicas de manufactura. Conopa esta también
rodeada por otros grupos de alfareros, que usan técnicas distintas. Este escenario también
podria ir en el sentido de grupos portadores de técnicas distintas que se asentaron ahi en
momentos diferentes.

Consiguientemente, a partir del entendimiento de los mecanismos de funcionamiento de
una comunidad de practica, de la persistencia de las tecnologias de produccion y de los datos
arqueologicos disponibles por el momento, el presente estudio propone tentativamente que la
cadena operativa inicial relativa al golpeado y la huactana comenz6 en el Ecuador. Se adelanta
la hipotesis segun la cual esta tecnologia podria haber sido llevada a Ancash por alfareros
mitmaqkuna cafiaris. Con el paso del tiempo, la tradicion alfarera cafari “original” habria
cambiado, debido a multiples factores, como cambios en los patrones de consumo, en el acceso
a los recursos, alianzas, matrimonios entre comunidades etc. Desde luego, subsisten muchas
preguntas, pero esta hipotesis de trabajo proporciona los lineamientos de futuras exploraciones
arqueolodgicas, historicas y etnograficas. De hecho, profundizar nuestra propuesta requeriria
analizar de forma detallada y desde un punto de vista diacronico las cadenas operativas
de ceramica ancashina proveniente de contextos excavados y fechados. Asimismo, seria
pertinente llevar a cabo este tipo de investigacion en otras zonas donde las fuentes historicas
reportan la presencia de mitmaqgkuna caiaris y la literatura etnografica sefiala la existencia de
choungos o huactanas.

Al incluir las técnicas y herramientas de manufactura a mas de las formas, disefios y pastas
que conforman generalmente la base de los estudios ceramicos en los Andes, la presente
investigacion amplia las marcas referenciales e incrementa el alcance analitico de la alfareria.
El enfoque regional y diacrénico del trabajo contribuye a esta apertura de perspectivas.
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El estudio que se acaba de presentar recalca asimismo la necesidad de una documentacion
detallada y exhaustiva de las practicas alfareras actuales, no solamente porque estas constituyen
tradiciones que estan en riesgo de desaparecer, sino también porque conllevan informaciones
esenciales para consolidar nuestras interpretaciones de las dindmicas sociales antiguas.
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